AS MODALIDADES DE FAMILIAS CONSTITUCIONALIZADAS E
ASSIMILADAS PELO NOVO CODIGO CIVIL :
ASPECTOS RELEVANTES

Luciano Conde Auad
Bacharel em Direito pela
Faculdade de Direito de
Varginha-MG, tendo concluido
0 curso de graduacao no ano
de 1997. Exerceu a advocacia
nas areas civel, criminal e
trabalhista na regido de
Varginha, do ano de 1998 ao
de 2003. Ocupou o0 cargo
efetivo de Oficial de Apoio
Judicial - TIMG, na Comarca
de Varginha. Atualmente,
exerce o0 cargo efetivo de
Técnico do Ministério Publico
do Estado de Minas Gerais —
PGJ/MG, na mesma Comarca.
Pos-graduando em Direito
Civil e Direito Processual Civil
pelo Unicentro Newton Paiva
em convénio com a Fundacéo
Aprender de Varginha.

RESUMO — O presente artigo objetiva abordar, numa analise atualizada e
centrada no novel estatuto substantivo civil, bem como dissecando, com
suporte doutrinario de reconhecido valor pratico, a legislacdo esparsa
extravagante, todos os mais polémicos aspectos que envolvem as varias
espécies de familias hoje moldadas pela sociedade, as quais retratam, de
modo n&do mais estratificado, a realidade evolutiva da conformacdo social,
dindmica por natureza. Esta producéo juridica aborda matéria afeta a area do
Direito de Familia.

1 - INTRODUCAO

A Lei n° 10.406 de 10 de janeiro de 2002 instituiu 0 novo Caodigo
Civil, disciplinando em seu Livro IV os aspectos legais concernentes ao Direito
de Familia. Especificamente nessa parte, adotou-se alguns institutos ja de
muito normatizados em nossa Constituicdo, por exemplo o da unido estavel
como legitimo formador de ndcleo familiar.

A familia, base fundamental e estruturante da sociedade, ao longo
da Histdria tem sofrido substanciais transformacdes, sendo mais ultimamente
perceptivel o deslocamento da motivacdo de sua constituicdo, antes centrada
em circunstancias patrimoniais, religiosas, politicas, ou mesmo com finalidade



procriacional, para dar lugar a necessidade de realizacdo sentimental do ser
humano, de se estabelecer lagos afetivos, de cumplicidade e companheirismo.

A familia, assim tratada pelo nosso ordenamento material civil, deve
ser analisada primeiramente sob o prisma constitucional, posto que encontra-
se ela inserta em nossa Constituicdo positivada, como fonte maior da vontade
politica de uma nacdo. Realmente, a elevagdo ao plano constitucional dos
direitos civis, mormente a matéria atinente a familia, condicionou a sua
imperativa observancia pelo individuo e pelos 6rgaos jurisdicionais dos seus
principios fundamentais, informadores e delimitadores de todo o complexo
juridico sedimentado na estrutura origindria da Carta Magna, enquanto
enunciados geneéricos, porém dotados de eficacia plena e aplicacao imediata.

Destarte, complementando essa singela e breve introdugcdo ao tema
em enfoque, de tdo importante magnitude em nosso cotidiano, seja com
referéncia direta a nés mesmos, seja afetando diretamente as relagdes das
pessoas com as quais convivemos, a titulo de enriquecimento do trabalho, e na
licdo de Rui Ribeiro de Magalhaes (In: MAGALHAES, Rui Ribeiro de. Direito de
familia no novo codigo civil brasileiro. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
2002), convém especificar, de modo didético, as diversas espécies de familia,
assim por ele melhor definidas, como a familia celular ou nuclear, formada pelo
casamento, por vinculos de consangiinidade, expandindo-se com o advento da
prole e reduzindo-se a medida que os filhos constituem novas familias; a
familia tribal, estabelecida a partir de uma familia celular, mantida pela
autoridade de um patriarca, que mantinha a autoridade sobre as demais
unidades formadas na tribo, ligadas por lacos genealdgicos; a familia romana,
com estrutura semelhante a tribal, , contudo em menor nimero de integrantes,
com autoridade centrada no paterfamilias, cuja auséncia permitia ao
filiusfamilias constituir sua prépria familia; a familia contemporanea, que se
inicia com o casal e filhos, estendendo-se para a colateralidade; e a familia
monoparental, inovacdo da Constituicdo de 1988, ao reconhecer em seu art.
226, 8 4°, como entidade familiar, a comunidade formada por qualquer dos pais
e seus descendentes. Destaca aquele aclamado autor, ainda, as divisdes
guanto ao sistema empregado nas entidades familiares, conceituando-as em
patriarcais, quando submetidas a um chefe do sexo masculino, permitida a
poligamia; matriarcais, mais rara, nas quais a mulher se consorcia com varios
homens, formando uma comunidade familiar; e também endogamica ou
exogamica, conforme se admitam unides matrimoniais entre noivos
pertencentes a mesma comunidade ou comunidades variadas,
respectivamente.

2-  MODALIDADES DE_ FAMILIAS CONSTITUCIONALIZADAS E
RESPECTIVA ASSIMILACAO PELO VIGENTE DIREITO SUBSTANTIVO
CIVIL

A Constituicdo Federal vigente, consagrando a protecdo a familia,
inovou conceitualmente ao dispor, ainda que para alguns, de forma genérica,
sobre determinados institutos atinentes ao Direito de Familia, os quais serao
em parte aqui tratados, como o da unido estavel e o nacleo monoparental.

Com o advento de uma nova estrutura politica, inaugurada pela
Carta Magna de 1988, a familia, como nucleo de formagédo social, atingiu um
status juridico nunca antes visto em nosso ordenamento, posto que alcada a



um tratamento principioldégico de teor fundamental, imperativo para toda a
estrutura normativa infraconstitucional.

Os principios encartados no texto constitucional atual, relativos ao
Direito de Familia, revelam a importancia desse ndcleo basico, sobre o qual se
assenta a sociedade, para o desenvolvimento intelectual, afetivo, psicoldgico e,
porque ndo, material, de seus membros. A familia, dentro da concepg¢éo
constitucional, apresenta-se também dissociada do casamento, como até entéo
Unico modo valido de constituicdo regular de familia. Entretanto, como melhor
se abordara, com mais propriedade adiante, visa a Lei Maior, mesmo que por
via sutil, haja vista a caracteristica generalista de seus dispositivos, necessaria
para sua maior prevaléncia, que € pelo casamento que se institui,
organicamente, a unidade familiar. Tal circunstancia é notoria ao se analisar o
comando constitucional do art. 226, 8 3°, no qual se estabelece a facilitagdo da
conversao da unido estavel em casamento.

Com o advento de nossa atual Lei Maior, flexibilizaram-se os modos
de constituicdo da unidade familiar, ao passo em que foram inseridos e
regulamentados novos modelos, ndo prevalecendo mais a categoria Unica da
familia até entdo baseada na celebracdo do casamento civil. A unido estavel,
doutrinariamente aludida como livre, algou reconhecimento constitucional,
normatizada dentro do status de entidade familiar. Da mesma sorte, a familia
monoparental, aquela formada por um dos pais e seus descendentes, mereceu
idéntico caréter protetivo dispensado aos demais nucleos.

A familia, conforme teor constitucional do art. 226, e ja dito alhures,
ndo possui - desde a promulgacdo da Constituicdo atual - forma uUnica de
estabelecimento, a saber, pelo casamento. O instituto do casamento €, sem
davida, proeminente dentro do direito constitucional de familia. Essa é a
conclusdo a que se chega, dada a multiplicidade de seus efeitos e todo o
formalismo que o cerca, servindo mesmo de modelo, ou, mais propriamente,
objetivo final de outros padrées comportamentais, no propoésito do legislador
constituinte, mormente quando se afigura explicito esse fenbmeno, ao
preceituar, no 8 3° do art. 226 da Carta Magna, a possibilidade de converséo
em casamento da unido estavel.

Posicionamentos polémicos tem sido comuns, naquilo que pertine ao
reconhecimento da unido estavel como entidade autbnoma, equiparada ao
casamento. Entretanto, ha opinibes em sentido outro, contradizendo e
refutando o status familiar conferido a unido livre, porquanto entendem apenas
como uma nova denominagdo para concubinato. Para elucidar a questéo,
entendo bastante coerente a colocacéo prelecionada pelo saudoso Prof. Caio
Mario da Silva Pereira, que assim expds, inferindo a tematica:

A primeira tese € insustentavel, nos termos do proprio inciso
constitucional. Com efeito o 8 3° do art. 226 considera a
existéncia da unido entre homem e mulher, estatuindo que, se
dotada de estabilidade, a lei “facilitara” a sua “converséo em
casamento”. E 6bvio que, se ao legislador compete editar
regras nesse sentido, estd simultaneamente negando a
entidade familiar a condi¢do de “status nupcial” por mais longa
gue seja a sua duragdo e por mais que esteja consolidada.
(PEREIRA, 2004, p. 38)



Conceituar casamento ndo ser perfaz numa tarefa das mais
concisas, em razao da vertiginosa variedade de definicbes produzidas pelos
sistemas, ora com influéncias filosoficas, ora circunstanciais histéricas e
mesmo politicas. Clévis Bevilaqua, citado por Caio Méario da Silva Pereira,
apresenta sua definicdo, tida como classica: “O casamento € um contrato
bilateral e solene, pelo qual um homem e uma mulher se unem
indissoluvelmente, legitimando por ele suas relagGes sexuais; estabelecendo a
mais estreita comunhao de vida e de interesses, e comprometendo-se a criar e
educar a prole que de ambos nascer” (PEREIRA, 2004, P. 52). Na definicado de
Silvio Rodrigues, “casamento é o contrato de direito de familia que tem por fim
promover a unido do homem e da mulher, de conformidade com a lei, a fim de
regularem suas relagbes sexuais, cuidarem da prole comum e se prestarem
mutua assisténcia [...]” (RODRIGUES, 2004, P. 19).

Ao casamento, preceituado no art. 226 da Constituicao, e art. 1.511
e seguintes do novel Codigo Civil, convergem iniumeras doutrinas acerca de
sua natureza, se contratual ou institucional. Porém, ndo menos certo é que nele
se exaure inuUmeros preceitos de ordem publica, causada pela predominancia
do interesse social em sua perpetuacdo, bem como pela inequivoca
constatacdo da presenca de variados principios basilares, de observancia geral
cogente. Abordando a natureza juridica conferida ao casamento, que €, ainda,
bastante controvertida e, ndo menos, debatida, e dentro de uma perspectiva
doutrinaria que, para nos, revela-se a mais objetiva e apropriada, adotamos a
posicdo preconizada por Silvio de Salvo Venosa, para o qual “[...] em uma
sintese das doutrinas, pode-se afirmar que o casamento-ato € um negocio
juridico; o casamento-estado € uma instituicdo.” (VENOSA, 2003, P. 41).

A doutrina, de forma mais ou menos homogénea, tem sedimentado
algumas peculiaridades intrinsecas ao instituto do matrimdénio ou casamento,
quer sejam derivadas do tradicionalismo historico, quer integrantes de
ordenamentos juridicos, sistematizados. Caio Mario da Silva Pereira destaca
trés, a saber: solenidade do ato, diversidade de sexos, e a dissolubilidade.

O casamento, em decorréncia de sua importancia social, esta sujeito
a requisitos formais legalmente estabelecidos, de modo a I|he conferir
publicidade. Evidente estd a exigéncia de procedimentos tanto preliminares,
ditos de habilitagcdo, como o da sua celebracdo, culminando com o assento do
ato no registro competente, haja vista o interesse do Estado na, ainda, principal
forma de instituicdo da familia.

A diversidade de sexos, conforme delineado tanto na Carta
Republicana, em seu dispositivo 226, como também citado no Estatuto Civil,
em varios de seus artigos, como o 1.514 e o 1.517, desponta como “requisito
natural” de constituicdo do casamento e, por consequéncia, da familia.

A dissolubilidade, cunhada em nossa legislacdo pela Emenda
Constitucional n°® 9/77, e regulamentada pela Lei n°® 6.515/77, existe hoje,
disposta no art. 226, § 6°, da Constituicdo de 1988, estando também encartada
nos arts. 1.580 a 1.582 do Cdédigo Civil. Nao é de todo unissona sua aceitagdo
na legislacdo estrangeira, predominando, segundo acurada doutrina, sua
prevaléncia, quer como punicdo ao cOnjuge que descumpriu deveres por Si
assumidos quando do enlace, quer para ver-se livre aquele para o qual o
casamento ndo atingiu sua destinagao natural, primordial.



Quanto as finalidades atinentes ao casamento, prevalecem o sentido
de procriagdo e educagdo da prole comum, além da comunhéo de vida e de
interesses entre os conjuges, restando, também outros objetivos secundarios,
reflexos da propria posse da condi¢do de casados.

Passemo-nos, agora, a discorrer sobre a unido estavel, cuja
insercdo na dialética normativa, apds aguerrida evolugdo tanto na doutrina
especializada, como também na producdo jurisprudencial, obteve
regulamentacao propria, ainda que timida, talvez, e para alguns.

A Carta Politica de 1988, ao estabelecer a unido estavel como um
meio de constituicdo da familia, delineou do seguinte modo sua definig&o:
“Para efeito de protecdo do Estado é reconhecida a unido estavel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao
em casamento”.

Ponto dos mais controvertidos, diz respeito a questdo relativa ao
status juridico conferido a esse tipo de nudcleo familiar. O entendimento
majoritario dos mais expressivos civilistas tange na existéncia, imposta pela
propria sistematizacdo constitucional, de alocacdo diferenciada, no mundo
juridico, dos institutos do casamento e da unido estavel. E ndo outra é a
conclusdo, quando se analisa o comando da possibilidade de conversdo da
unido estavel em casamento, disciplinado tanto no dispositivo constitucional
exposto no art. 226, § 3°, como na legislag&o infraconstitucional, regrada no art.
1.726 do Cadigo Civil.

A doutrina tem se manifestado de forma contundente sobre o
desnivelamento juridico pautado para a unido estavel e para o casamento.
Nessa seara, Caio Mario da Silva Pereira, ao diferenciar a realidade das unifes
extraconjugais, enfoca que “[...] afasta-se a sua equiparagcdo ao casamento.
Uma vez que “a lei facilitara a sua conversdo em casamento” deixou bem claro
gue nao igualou a entidade familiar ao casamento. Unido estavel e casamento
“sdo institutos diversos” (PEREIRA, 2004, P. 534). Silvio Rodrigues, ao abrir 0
estudo sobre o fenbmeno social da unido estavel, se situa no sentido de que “a
primeira assercado categorica que precisa ser feita € a de que a unido estavel
ndo é matriménio, pois é o proprio texto constitucional que o proclama, ao dizer
que “a lei facilitara a sua conversdao em casamento” (RODRIGUES, 2004, P.
272).

Dados os inumeros diplomas legislativos atinentes a regulamentacéo
infraconstitucional do art. 226, § 3° da Carta Magna, mormente as Leis n°
8.971/94 e 9.278/96, visando orientar respectiva aplicagéo intertemporal, Silvio
Rodrigues, esbocando solucdo para a sistematica decorrente dos resultados
pertinentes a cada direito argliido, 0 que, a0 nOSSO ver, representa a exegese
mais justa e tecnicamente equilibrada, salienta que:

Para a obrigacao alimentar, deve incidir a lei vigente na data do
rompimento da unido, com os requisitos e feitos nela previstos.
[...] Na seara patrimonial, nossa orientacdo € pela aplicacdo da
lei vigente na data da aquisicdo do patriménio, sempre
respeitada eventual convencdo entre os interessados. [...] Por
fim, quanto aos efeitos sucessoérios da unido estavel, incidird a
lei vigente na data da abertura da sucessé&o. (CC, art. 1.787).
(RODRIGUES, 2004, p. 284)



O Cddigo Civil de 2002, ao dispor sobre a unido estavel, absorveu
em parte o contorno conceitual ja anteriormente regrado na Lei n°® 9.278/96,
gue, em sua ementa, expressamente regulamentou o § 3° do art. 226 da
Constituicdo, como se vé do caput do seu art. 1.723: “E reconhecida como
entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia”.

A caracterizacao da unido estavel é assunto tanto quanto ja assente
no nosso ordenamento juridico, em decorréncia do regramento que emerge do
preceito constitucional delineado no art. 226, § 3°, assim como no art. 1.723 do
Cdédigo Civil, porém, ndo dispensa atilada averiguacdo do magistrado, ao
sopesar os subsidios elementares de cada caso em concreto.

A natureza juridica da unido estavel, porquanto essa se apresenta
como fenébmeno social, irradiadora de consequéncias juridicas, funda-se em
um fato juridico.

Enumerando alguns aspectos relevantes para configuracdo dos
requisitos para atribuicdo de direitos as unides livres, ou, com mais
especificidade legislativa, estaveis, Silvio de Salvo Venosa relacionou, com
certa propriedade e profundidade, as condicbes materiais para sua
constituicao:

1. Se levarmos em consideracdo o texto constitucional, nele
esta presente o requisito da estabilidade na unido entre o
homem e a mulher. Nao € qualquer relacionamento fugaz e
transitorio que constitui a unido protegida; ndo podem ser
definidas como concubinato simples relacdes sexuais, ainda
gue reiteradas. O legislador deseja proteger unibes que se
apresentam com o0s elementos norteadores do casamento,
tanto que a diccdo constitucional determina que o legislador
ordinério facilite sua conversdo em casamento. [...]

2. A continuidade da relacdo é outro elemento citado pela lei.
Trata-se também de complemento da estabilidade. Esta
pressupfe que a relacdo de fato seja continua, isto é, sem
interrupcdes e sobressaltos. [...]

3. A Constituicdo, assim como o art. 1.723, também se refere
expressamente a diversidade de sexos, a unido do homem e
da mulher. Como no casamento, a unido do homem e da
mulher tem , entre outras finalidades, a geracédo de prole, sua
educacéo e assisténcia. [...]

4. A publicidade € outro elemento da conceituacdo legal.
Ganha realmente, portanto, a notoriedade da unido. A unido de
fato que gozara de protecdo é aquela na qual o casal se
apresenta como se marido e mulher fossem perante a
sociedade, situagdo que se avizinha da posse de estado de
casado. [...]

5. O objetivo de constituicdo de familia é corolario de todos os
elementos legais antecedentes. Nao é necessario que o casal
de fato tenha prole comum, 0 que se constituiria elemento mais
profundo para caracterizar a entidade familiar. Contudo, ainda
gue sem filhos comuns, a unido tutelada é aquela intuitu



familiae, que se traduz em uma comunhdo de vida e de
interesses. [...] (VENOSA, 2003, p. 53-55)

A unido estavel, como evento juridico, ainda esta longe de se exaurir
em seu conceito constitucionalmente pré-fixado, merecendo estudo constante,
no compasso do aperfeicoamento doutrindrio e do entendimento
jurisprudencial, agregados pela dindmica da sedimentacéao jurisdicional, o que,
sem duvida, permite moldar a vontade do legislador a eficacia plena da norma,
instrumentalizadas pela hermenéutica aplicada e pela finalidade da norma.

3- DA UNIAO HOMOAFETIVA E AUSENCIA DE SEU TRATAMENTO NO
NOVO CODIGO CIVIL

As unibes homoafetivas, assim consideradas aquelas envolvendo
parceiros de idéntico sexo, ndo mereceram, por parte do novo diploma civilista,
abordagem conceitual tendente a regulamentar as suas especificidades, nem
mesmo dentro de uma concepg¢ao generica.

Conquanto em algumas legislagbes estrangeiras aludidas
“sociedades de fato” recebam por parte do Estado alguma previsao juridica, em
outras a situacdo € diametralmente oposta, inexistindo qualquer subsidio
legislativo que trate do tema, como € o caso do Brasil.

Indiscutiveis, porém, sdo os reflexos juridicos que advém da
convivéncia e coabitacdo entre duas pessoas do mesmo sexo. Entretanto,
mister salientar que sua opcdo e exercicio, além de ser decorrentes da
liberdade de escolha, deferida a cada um, encontra previsdo constitucional
dentro da garantia do direito a intimidade.

A unido sexual de pessoas do mesmo sexo, tomando a linha
defendida por Rainer Czajkowski, ndo se configura como entidade familiar, a
partir do entendimento de que o fim precipuo da familia, dentro de uma
concepcao historica e antropoldgica, visa a expansdo populacional, a partir de
um aspecto estadista, ou de procriagdo, num sentido universal de perpetuacéo
da espécie, bem como de se ministrar conhecimento tendente a formar
cidaddos conscientes.

Familia, assim juridicamente considerada, diz respeito a conjugacéo
de pessoas de sexos opostos, distintos, sendo tradicionalmente constituida
pelo casamento, ou, huma conceituacdo mais recente, agora também pelas
unides estaveis. Tal tratamento é assim dispensado pela Constituicdo, nos
paragrafos do seu art. 226, delineando também a familia monoparental e a
formada por unides livres ou estaveis.

Ha de se reconhecer, porém, que alheio a polémica que o assunto
enseja, efeitos juridicos provenientes das relacdes homoafetivas ndo podem
sucumbir a falta de mecanismos processuais especificos para a prote¢do do(a)
companheiro(a) prejudicado(a), notadamente quanto a direitos patrimoniais.

A vida em comum, empreendida por parceiros homossexuais,
implica, no mais das vezes, em inevitavel formacao de patrimonio, sintese da
vontade inata de se atingir objetivos econdmicos similares, mesmo que
dissociados estejam os parceiros dessa finalidade ou pretensdo. Aplicando-se
ai, por uma influéncia mais abrangente da inadmissibilidade do enriquecimento



sem causa, prevista em nosso Direito Civil, permite-se ao parceiro de unido
homoafetiva que se valha de um instrumento procedimental préprio, que |Ihe
assegure os direitos decorrentes do esforco por ele envidado na sedimentacéo
do patriménio conjunto, através do reconhecimento judicial de sociedade de
fato homossexual. As questdes advindas com o exame jurisdicional da matéria,
porém, estardo afetas a competéncia do direito obrigacional, ndo da familia.

Frisa-se, por sinal, que mesmo havendo caracteristicas muito
semelhantes entre a familia tradicional e as unides homossexuais, cujas raizes
colaboram sobremaneira para a compreensdo desses fendmenos, sob um
prisma natural e social, como a afetividade, a satisfacdo psicolégica oriunda do
convivio intimo, ndo se trata, com toda a importancia e contradicbes que
exsurgem do tema, de se posicionar dentro desse ou daquele preceito moral,
uma vez que conceitos éticos sdo absorvidos pelas pessoas de modo também
singular, diferenciado, sujeitos a circunstancias temporais e historicas
peculiares.

Por conseguinte, matéria das mais polémicas diz respeito a adogéo
por homossexuais. Pretendendo tecer breves consideracdes sobre a questéo,
compete a adocdo a uma sO pessoa, ou casal, assim entendido como
representativo de unido entre homem e mulher. E que, por mais familiaridade
que haja num relacionamento homoafetivo, esse, sem duavida, ndo perfaz
concretamente uma familia, com todos o0s seus aspectos estruturais
necessarios ao desenvolvimento saudavel e isento de situagdes sociais
conflitantes que possam infligir constrangimentos ao adotado.

Todavia, admitir a adogao por uma pessoa cuja opcao sexual néo
seja socialmente aceita ndo transparece de todo prejudicial, desde que sejam
mantidos a discricdo e o ambiente domiciliar estavel, de modo a preservar o
discernimento em construcdo do menor, a referéncia biologica da figura de pai
e mae, e a sua convivéncia social, sendo fundamental evitar-se a moradia
conjunta do parceiro, em prol dos interesses do adotando.

Concluindo o tema de tdo hodierna importancia e complexa
composicao, destaco os principais pontos explanados por Rainer Czajkowski,
em sua obra Unido Livre, ao tratar dos reflexos juridicos das unides
homossexuais:

1. Na medida em que o relacionamento intimo entre duas
pessoas do mesmo sexo pode ter efeitos juridicos relevantes,
€ mais razoavel que se faca uma abordagem juridica e técnica
da questéo, e ndo uma andlise moral, porque esta Ultima, além
de ser excessivamente subjetiva, concluir4 pela negativa de
qualquer efeito util.

2. A relagdo intima entre duas pessoas do mesmo sexo, por
mais aceitdvel que seja, ndo se caracteriza como uma
entidade familiar. Se um dos parceiros homossexuais tem um
filho e com ele convive, a familia existe, formalmente, tao-s6
entre o ascendente e o descendente, por forca do art. 226, §
4°, da Constituicao.

3. E perfeitamente admissivel o reconhecimento judicial de
uma sociedade de fato entre parceiros homaossexuais, se o
patrimdnio adquirido em nome de um deles resultou da
cooperagdo comprovada de ambos. A questdo é de direito
obrigacional e nada tem a ver com familia.



4. Dois homossexuais, conjuntamente, ndo podem adotar uma
mesma pessoa, porque sob o ponto de vista afetivo e
psicolégico, com relacdo ao adotando existiriam dois pais ou
duas maes, o que contraria a esséncia da nocao de familia. Se
dois homossexuais vivem juntos e assumem notoriamente
esta condicdo, um deles ndo pode adotar, porque o adotado
iria ter um referencial desvirtuado do papel de seu pai (ou de
sua mée), além de problemas sociais de convivéncia com
terceiros.

5.Uma pessoa solteira, que viva sozinha (no sentido de morar,
residir), pode adotar se oferecer estabilidade material e
psicolégica ao adotado, se tiver maturidade suficiente para
construir um lar, um ambiente doméstico nos padrées que as
relacdes sociais normalmente admitem. Se mantiver sua vida
sexual, intima, apartada, separada do ambiente doméstico que
o adotado ira frequientar, a vida sexual e particular do adotante
€ exercicio do seu direito a intimidade, e a principio néo
impede a adocdo, ainda que ela seja potencialmente
homossexual. (CZAJKOWSKI, 1996, p. 187-188)

Silvio de Salvo Venosa, ao comentar a unido de pessoas do mesmo
sexo, enfatiza que “[...] enquanto ndo houver aceitacdo social majoritaria das
unides homoafetivas em nosso pais, que se traduza em uma possibilidade
legislativa, as unibes de pessoas do mesmo sexo devem gerar apenas reflexos
patrimoniais relativos as sociedades de fato. [...]” (VENOSA, 2003, p. 459).
Certo € que, a falta de legislacdo especifica regulamentando as unides
homoafetivas, a producéo jurisprudencial, mesmo incipiente, tem referendado a
tutela jurisdicional no campo patrimonial, num aféd muito maior de se preservar
os direitos advindos da conjugacdo de esfor¢cos na construcdo de um acervo
econdmico, notadamente a fim de conter um indesejado enriqguecimento sem
causa de um parceiro, ou sucessores deste, quando for o caso, em detrimento
do outro.

Urge lembrar que, a par de considerar as unides homoafetivas como
pertencentes a um instituto a parte do Direito de Familia, sua normatizacéo faz-
se necessaria na medida que se manifesta na sociedade, como fenémeno
social que é, ndo restando conveniente que o Estado mantenha-se estético as
condutas e acdes verificadas no meio social, sem a predisposicao de tutelas
especificas da matéria aqui analisada e debatida, preservando os direitos
emergentes da interacao social.

4 — CONCLUSOES

Ao Direito de Familia hodierno, aplicado nas relacdes familiares
dentro dos seus mais diversos institutos, estende-se - por abordagem
constituinte originaria — determinados principios civilistas de natureza
constitucional, como o do casamento civil, 0 da admissibilidade do divorcio, o
da isonomia dos conjuges e de igualdade de direitos dos filhos, estes
independentemente de sua origem, a especial protecdo que deva ser
dispensada a entidade familiar, e muitos outros, implicitos ou derivados da



observancia e aprofundamento dos caracteres estruturais dos principios
retrocitados.

Verifica-se, entdo, substanciais avancos conceituais na estrutura
juridica relativa a familia constitucionalizada, e suas inovadoras variantes,
sendo que a aplicacdo imediata das normas e preceitos advindos com a Carta
Magna de 1988 importou em recep¢do de algumas disposi¢coes
infraconstitucionais, e, por mesmo efeito, desmaterializando do plano juridico
normas com ela colidentes, tanto na legislacdo ordinaria esparsa, como, e
principalmente, no anterior Codigo Civil.

Entretanto, cabe ressaltar que o direito, e mesmo o direito civil, como
catalisador das relacdes sociais, familiares e econbmicas, dada a sua
dindmica, tende a interagir nas suas freqlentes e, porque nao, necessarias
revisbes, com as peculiaridades evolutivas da pessoa humana, de modo a
dinamizar solugbes e, em retratando a realidade social, declinar mecanismos
eficazes para contencdo das desigualdades sociais e manutencdo do bem-
estar comum.

A especificacéo, dentro do ordenamento constitucional, de preceitos
cogentes na seara civil revela uma justificada preocupacao do legislador em
assegurar o pleno equilibrio de direitos e deveres entre os membros de uma
unidade coletiva que € a base de uma edificacdo maior que constitui a nagéo, e
gue se chama familia.

As regras juridicas dispostas no texto constitucional, no plano
familiar, transparecem a extensao do principio norteador da isonomia ao campo
do direito civil, permitindo, assim, o aprimoramento da legislacdo atinente a
disciplina do divorcio; da unido livre ou de fato como real instrumento formador
da entidade familiar; da igualdade de direitos e deveres conferidos aos
conjuges; das provas na acao de reconhecimento de filiagdo; no exercicio do
poder familiar, e da protecdo da familia.

Face essas ponderacgles, partindo-se da metodologia interpretativa
de que o Cddigo Civil deve ser decomposto e analisado a luz dos principios e
normas constitucionais que lhe séo correlatas, infere-se que a enorme
revolucdo comportamental vivida dia-a-dia por todos nds ainda fornecera
incomensuravel material factual, o qual devera ser sintetizado, ndo s6 pela
conformacao legal, como também, e talvez de forma mais imediata, por meio
da producéo jurisprudencial.
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